MARIE-SUZANNE de PONTHAUD

ARCHITECTE D.E.S.A. - DIPLOMEE DE L’E.N.P.C.

ARCHITECTE DU PATRIMOINE

ARCHITECTE EN CHEF DES MONUMENTS HISTORIQUES


Boulogne-Billancourt, le 30 juillet 2009

Monsieur le Maire

Mairie de Brennilis

29690 BRENNILIS

Objet : 
BRENNILIS


EGLISE NOTRE DAME


Restauration des toitures

Monsieur le Maire,

J’ai l’honneur de vous faire-part ci-après de mon rapport d’analyse des offres élaboré après étude de l’analyse des prix de Monsieur SABOUREAU, Vérificateur des Monuments Historiques.

Ce rapport a été rédigé en tenant compte des clauses du règlement de consultation qui prévoit les deux critères suivants de jugement des offres par ordre décroissant :

Critère n°1 : valeur technique de l’offre (coefficient 55%)

Critère n°2 : prix des prestations (coefficient 45%)

Conformément au règlement de consultation, le critère n°1 a été noté entre 0 et 1, les quatre points suivants :

1) Organigramme et fonctionnement de l’entreprise – note sommaire indiquant les principales mesures prévues pour assurer la sécurité et l’hygiène sur le chantier (5%).

2) Moyens humains et matériel du chantier – moyens humains et techniques qu’ils projettent de mettre en œuvre pour cette opération, fonction et qualification des agents intervenant sur le chantier (15%).

3) Matériaux à mettre en œuvre sur le chantier – indications concernant la provenance des principales fournitures et éventuellement les références des fournisseurs correspondants ; indications concernant les procédés d’exécutions. Ce document comprendra toutes justifications et observations envisagées et les moyens techniques qui seront utilisés, produits et techniques employées pour le lot (25%).

4) Planning – programme d’exécution des ouvrages, indiquant de façon sommaire la durée prévisionnelle et l’organisation de chaque phase de chantier, et les améliorations possibles du calendrier (10%).

Le critère n°2 a été noté par M. Saboureau dans son rapport d’analyse joint.

LOT N°1 : MACONNERIE-PIERRE DE TAILLE

Deux entreprises ont fait parvenir leurs propositions : il s’agit des entreprises GOAVEC-PITREY de Brasparts (Finistère) et QUELIN de Châteaugiron (Ille et Vilaine).

CRITERE n°1 : Valeur technique de l’offre

1/ Organigramme et fonctionnement de l’entreprise :

GOAVEC-PITREY :
1,00

QUELIN :
1,00

L’entreprise GOAVEC-PITREY fournit un organigramme de son personnel montrant qu’elle possède des chefs de chantiers, appareilleurs, tailleurs de pierre, maçons et manœuvres en nombre suffisants.

L’entreprise QUELIN présente un organigramme de son personnel technique et administratif.

2/ Moyens humains et matériel du chantier :

GOAVEC-PITREY :
0,75

QUELIN :
1,00

L’entreprise GOAVEC-PITREY n’indique pas l’effectif qu’elle compte affecter au chantier mais fournit les renseignements permettant d’appréhender le matériel qui sera mis à disposition de l’équipe sur le chantier.

L’entreprise QUELIN prévoit un effectif moyen de 9 personnes (1 chef d’équipe, 1 chef de chantier, 1 tailleur de pierre N3P2) dont elle indique les noms. Elle fournit les renseignements permettant d’appréhender le matériel qui sera mis à disposition de l’équipe sur le chantier.

3/ Matériaux à mettre en œuvre sur le chantier :

GOAVEC-PITREY :
1,00

QUELIN :
1,00

Les entreprises GOAVEC-PITREY et QUELIN reprennent les grands postes du CCTP en développant certains points concernant en particulier la fourniture des matériaux prévus. Elle fournit des schémas de principe du parapluie à mettre en œuvre. 

4/ Planning:

GOAVEC-PITREY :
0,75

QUELIN :
1,00

Les deux entreprises s’engagent à commencer les travaux dès réception de l’ordre de service mais ne fournissent pas de planning. 

L’entreprise QUELIN note un gain de temps sur le calendrier qui pourrait être envisagé en accord avec le temps de travail du charpentier.

CRITERE n°2 : prix des prestations

GOAVEC-PITREY :
1,00

QUELIN :
0,826

Cf. rapport de M. Saboureau (vérificateur des Monuments Historiques).

En conclusion du présent rapport et après étude de l’analyse de M. Saboureau du critère n°2 (Prix des prestations), je propose :

· De retenir l’entreprise GOAVEC-PITREY (qui obtient une note finale de 0,94) pour le lot Maçonnerie – Pierre de Taille.

LOT N°2 : CHARPENTE

Quatre entreprises ont fait parvenir leurs propositions : il s’agit des entreprises PERRAULT FRERES de Saint Laurent de la Plaine (Maine-et-Loire), ASSELIN de Thouars (Deux-Sèvres), LES METIERS DU BOIS de Bretteville sur Odon (Calvados) et C.C.A. de Runan (Côtes d’Armor).

CRITERE n°1 : Valeur technique de l’offre

1/ Organigramme et fonctionnement de l’entreprise :

PERRAULT FRERES:
1,00

ASSELIN:
0,50

LES METIERS DU BOIS :
0,75

C.C.A. :
1,00

L’entreprise PERRAULT FRERES fournit un d’organigramme détaillé de la société mais précise de plus la formation du personnel intervenant.

L’entreprise ASSELIN ne fournit pas d’organigramme. Elle explique de façon sommaire son organisation entre encadrement, personnel de chantier et personnel d’atelier.

L’entreprise LES METIERS DU BOIS ne fournit pas d’organigramme d’entreprise mais uniquement un organigramme de chantier.

L’entreprise C.C.A. fournit un organigramme ainsi qu’une liste de son personnel qualifié pour la restauration de monuments historiques avec les qualifications et anciennetés de chacun.

2/ Moyens humains et matériel du chantier :

PERRAULT FRERES:
0,75

ASSELIN:
0,75

LES METIERS DU BOIS :
0,75

C.C.A. :
1,00

L’entreprise PERRAULT FRERES précise les intervenants susceptibles d’être mobilisés pour ce chantier (dont 1 conducteur travaux, 1 chef d’équipe,…), en indiquant leurs noms. Elle détaille aussi le matériel qui sera mis à leur disposition tant en atelier que sur le site.

L’entreprise ASSELIN fournit un mémoire « type » dans lequel elle ne donne pas d’indication relative au chantier concerné, à l’exception de ses délais prévisionnels. Concernant le personnel elle indique que son effectif prévisionnel sera de 4 à 5 ouvriers selon les travaux, sans indiquer ce qu’elle prévoit réellement en moyens humains et matériels.

L’entreprise LES METIERS DU BOIS indique les noms et niveaux du chef de chantier et des 2 compagnons qu’elle prévoit pour le chantier mais aussi sur l’atelier. Elle détaille aussi le matériel qui sera mis à leur disposition tant en atelier que sur le site.

L’entreprise C.C.A. indique les noms et qualification des compagnons qui seront amenés à travailler sur site et en atelier pour le chantier de Brennilis.

3/ Matériaux à mettre en œuvre sur le chantier :

PERRAULT FRERES:
1,00

ASSELIN:
0,75

LES METIERS DU BOIS :
0,50

C.C.A. :
1,00

L’entreprise PERRAULT FRERES indique la provenance de ses bois et son stockage très important au « parc à bois » leur permettant d’assurer la fourniture.

L’entreprise ASSELIN fournit la liste de ses principaux fournisseurs de matériaux courants sans toutefois l’adapter aux matériaux spécifiques du chantier de Brennilis.

L’entreprise LES METIERS DU BOIS présente des photographies de son parc à bois.

L’entreprise C.C.A. fournit la liste de ses fournisseurs relative aux matériaux qui seront mis en œuvre sur le chantier.

4/ Planning :

PERRAULT FRERES:
0,75

ASSELIN:
0,75

LES METIERS DU BOIS :
0,75

C.C.A. :
0,75

L’entreprise PERRAULT FRERES s’engage à commencer les travaux dès réception de l’ordre de service et à suivre le calendrier prévisionnel.

L’entreprise ASSELIN prévoit un délai de 4 mois pour la tranche ferme et de 5 mois pour la tranche conditionnelle, qui correspondent à 1 mois de moins pour la tranche ferme et 1 mois de plus pour la tranche conditionnelle par rapport au calendrier prévisionnel. 

L’entreprise LES METIERS DU BOIS prévoit un délai de 5 mois pour la tranche ferme et de 4 mois pour la tranche conditionnelle.

L’entreprise C.C.A. prévoit un délai de 5 mois pour la tranche ferme et de 4mois pour la tranche conditionnelle ce qui correspond aux prévisions du PAT. Elle indique le nombre de compagnons nécessaires pour chacune des tranches.

CRITERE n°2 : prix des prestations

PERRAULT FRERES:
0,85

ASSELIN:
0,95

LES METIERS DU BOIS :
0,77

C.C.A. :
0,96

Cf. rapport de M. Saboureau (vérificateur des Monuments Historiques).

En conclusion du présent rapport et après étude de l’analyse de M. Saboureau du critère n°2 (Prix des prestations), je propose :

· De retenir l’entreprise CCA (qui obtient une note finale de 0.96) pour le lot Charpente.

LOT N°3 : SCULPTURE SUR BOIS

Deux entreprises ont fait parvenir leurs propositions : il s’agit des entreprises LECLERE de Juillé (Sarthe) et LAUDREN de Rennes (Ille-et-Vilaine).

CRITERE n°1 : Valeur technique de l’offre

1/ Organigramme et fonctionnement de l’entreprise :

LECLERE :
0,00

LAUDREN :
0,75

L’entreprise LECLERE ne répond pas à cette question

L’entreprise LAUDREN précise l’organisation du travail dans cette petite structure ainsi que la formation de chacun.

2/ Moyens humains et matériel du chantier :

LECLERE:
0,50

LAUDREN :
1,00

L’entreprise LECLERE donne une liste détaillée du matériel à sa disposition et précise qu’il sera seul à travailler.

L’entreprise LAUDREN ne détaille pas son matériel mais indique que pour ce type de chantier il sera aidé d’un assistant diplômé avec lequel il est amené à travailler régulièrement.

3/ Matériaux à mettre en œuvre sur le chantier :

LECLERE :
0,00

LAUDREN :
0,50

L’entreprise LECLERE ne répond pas à cette question

L’entreprise LAUDREN précise qu’elle travaillera sur les matériaux fournis par le charpentier.

4/ Planning :

LECLERE :
0,00

LAUDREN :
0,25

L’entreprise LECLERE ne répond pas à cette question

L’entreprise LAUDREN ne répond pas réellement à cette question mais précise que son travaille se fera en suivant la progression du charpentier afin de faciliter les interventions.

CRITERE n°2 : prix des prestations

LECLERE :
0,83

LAUDREN :
0,71

Cf. rapport de M. Saboureau (vérificateur des Monuments Historiques).

En conclusion du présent rapport et après étude de l’analyse de M. Saboureau du critère n°2 (Prix des prestations), je propose :

· De retenir l’entreprise LAUDREN (qui obtient une note finale de 0,66) pour le lot Sculpture bois.

LOT N°4 : COUVERTURE

Deux entreprises ont fait parvenir leurs propositions : il s’agit des entreprises DAVY de Saint Brieuc (Côtes d’Armor) et U.D.O.C. de Morlaix (Finistère).

CRITERE n°1 : Valeur technique de l’offre

1/ Organigramme et fonctionnement de l’entreprise :

DAVY :
1,00

U.D.O.C. :
0,75

L’entreprise DAVY fournit une liste de son personnel qualifié pour la restauration de monuments historiques avec les qualifications et anciennetés de chacun.

L’entreprise U.D.O.C. fournit une présentation de la société coopérative et indique qu’elle emploi 28 ouvriers qualifiés à temps plein.

2/ Moyens humains et matériel du chantier :

DAVY :
1,00

U.D.O.C. :
0,75

L’entreprise DAVY fournit un mémoire « type » dans lequel elle indique qu’elle prévoit un minimum de 2 compagnons sur site et que ce nombre « pourra évoluer en fonction de l’avancement ». Elle ne nous renseigne pas sur le matériel qui sera mis à leur disposition.

L’entreprise U.D.O.C. prévoit une équipe de 3 ouvriers CP2.

3/ Matériaux à mettre en œuvre sur le chantier :

DAVY :
1,00

U.D.O.C. :
1,00

Les deux entreprises répondent de façon similaire à cette question. Le PAT demandait la fourniture et la pose d’ardoises épaisses d’Angers pour des raisons d’économies, la fourniture d’ardoises de Sizun étant plus élevée. Les premiers BPU ont été rempli en accord avec ce poste. 

4/ Planning :

DAVY :
0,00

U.D.O.C. :
1,00

L’entreprise DAVY ne répond pas à cette question.

L’entreprise U.D.O.C. indique qu’elle respectera le calendrier fourni dans le PAT.

CRITERE n°2 : prix des prestations

DAVY :
0,89

U.D.O.C. :
1,00

Cf. rapport de M. Saboureau (vérificateur des Monuments Historiques).

En conclusion du présent rapport et après étude de l’analyse de M. Saboureau du critère n°2 (Prix des prestations), je propose :

· De retenir l’entreprise U.D.O.C. (qui obtient une note finale de 0,95) pour le lot Couverture.

LOT N°5 : POLYCHROMIE

Trois entreprises ont fait parvenir leurs propositions : il s’agit des entreprises MOLINIER de Paris (Ile-de-France), ACANTHE de Carquefou (Loire-Atlantique) et ARCOA de Montesson (Yvelines).

CRITERE n°1 : Valeur technique de l’offre

1/ Organigramme et fonctionnement de l’entreprise :

MOLINIER :
1,00

ACANTHE : 
1,00

ARCOA :
1,00

Les trois entreprises fournissent un organigramme de leur personnel montrant qu’ils possèdent tout le personnel qualifié nécessaire à la réalisation du chantier.

2/ Moyens humains et matériel du chantier :

MOLINIER :
0,75

ACANTHE : 
0,00

ARCOA :
1,00

L’entreprise MOLINIER précise que les équipes seront constituées de 2 conservateurs-restaurateurs diplômés.

L’atelier ACANTHE ne répond pas à cette question.

L’atelier ARCOA donne un organigramme détaillé du personnel pressenti pour ce chantier.

3/ Matériaux à mettre en œuvre sur le chantier :

MOLINIER :
1,00

ACANTHE : 
1,00

ARCOA :
1,00

Les trois entreprises décomposent de manière détaillée leurs protocoles d’intervention en spécifiant les produits envisagés, fournissent les listes précises des analyses. Ils fournissent toutes les fiches techniques des produits proposés.

4/ Planning :

MOLINIER :
0,00

ACANTHE : 
0,00

ARCOA :
0,50

Les entreprises MOLINIER et ACANTHE ne répondent pas à cette question.

L’entreprise ARCOA indique qu’elle respectera le calendrier fournit dans le PAT.

CRITERE n°2 : prix des prestations

MOLINIER :
1,00

ACANTHE : 
0,70

ARCOA :
0,68

Cf. rapport de M. Saboureau (vérificateur des Monuments Historiques).

En conclusion du présent rapport et après étude de l’analyse de M. Saboureau du critère n°2 (Prix des prestations), je propose :

· De retenir l’entreprise MOLINIER (qui obtient une note finale de 0,86) pour le lot Polychromie.

Les importantes économies faites grâce aux efforts du lot 01-maçonnerie-pierre de taille permettent de proposer une variante en ardoise de Sizun qui a été chiffrée par les deux entreprises de couverture. Il en résulte alors le tableau récapitulatif suivant :

[image: image1.emf]Estimation PAT 

(TTC)

Proposition 

entreprises (Sizun) 

(TTC)

Entreprises 

retenues 

Difference %

LOT N° 1 MACONNERIE - PIERRE DE TAILLE

374 963,07

284 629,87

Goavec Pitrey

90 333,20 -24%

LOT N° 2 CHARPENTE

359 653,82

374 872,18

CCA

-15 218,36 4%

LOT N° 3 SCLPTURE SUR BOIS

30 856,80

43 642,04

 Laudrun

-12 785,24 41%

LOT N° 4 COUVERTURE

181 512,44

255 212,81

U.D.O.C.

-73 700,37 41%

LOT N° 5 POLYCHROMIE

149 138,21

80 544,02

Molinier

68 594,19 -46%

TOTAL TTC

1 096 124,34 1 038 900,92 57 223,42 -5,3%

DESIGNATION DES LOTS


P.J. : 
Tableau de pondérations

Copie à :
M. SABOUREAU (Vérificateur des M.H.)



M. le Conservateur Régional des Monuments Historiques (A.M.O.)

Siège social :
Antenne de Bretagne :

61, rue de l’Ancienne Mairie - 92100 Boulogne-Billancourt

tél : 01.48.25.60.71. - fax : 01.41.31.05.00 - ponthaud@club-internet.fr
72, rue Alsace Lorraine - 29160 Crozon

tél/fax : 02.98.17.08.66. – deponthaud-bretagne@club-internet.fr
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